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3. Sitzung des gemeinsamen Begleitausschusses
27. Februar 2008 in Kempten

PROTOKOLL*!

Protokollerstellung: GTS fiir INTERREG Bayern — Osterreich 2007-2013, Manuela Briickler
Salzburg, 12.03.2008 und 2.4.2008

Sitzungsvorsitz: Osterreich
Sitzungsbeginn: 09:00 Uhr

TOP 1: BegriuiRung und Einleitung durch den Vorsitzenden

SCHROTTER begril3t die Anwesenden, insbesondere den neuen Vertreter der Europdischen Kommis-
sion, Herrn Olivier BAUDELET, der Frau KOTKOWSKA als zustandigen Desk officer abldst, und stellt
Klaus DIENDORFER als neuen Mitarbeiter der Verwaltungsbehérde vor. Als neuer Mitarbeiter des
BStMWIVT ist Manuel RiMKus erstmalig anwesend, welcher von EHELECHNER vorgestellt wird.

SCHROTTER weist darauf hin, dass der BA gemal? Geschaftsordnung dann beschlussfahig ist, wenn
alle Mitglieder ordnungsgemanR eingeladen wurden. Beschliisse werden nur durch die anwesenden
Mitglieder gefasst. Seitens einiger BA-Mitglieder (Gleichbehandlungsbeauftragte, BMWA, BStMUGV),
die sich fur die Sitzungsteilnahme entschuldigt haben, sind kurzfristig schriftliche Stellungnahmen
eingegangen. Diese wurden durch die VB bei den einzelnen Projekten vorgebracht und in die Ent-
scheidungsfindung mit einbezogen. Es besteht Einvernehmen, dass in Hinkunft schriftliche Stellung-
nahmen, die per Fax oder Email am Tag der Sitzung tbermittelt werden, nicht behandelt werden kon-
nen. Im Falle der Verhinderung misste der nominierte Stellvertreter bei der Sitzung teilnehmen, um
Stellungnahmen direkt bei der Sitzung einzubringen. Schriftliche Stellungnahmen zu Projekten durch
BA-Mitglieder miissen mindestens 5 Arbeitstage vor der BA-Sitzung beim GTS eingelangt und dann
an die BA-Mitglieder Ubermittelt werden, um sie in die Entscheidungsfindung bei der Sitzung ein-
flieBen lassen zu kdnnen.

TOP 2: Protokoll der 2. BA-Sitzung

Zum Protokoll der 2. BA-Sitzung werden keine weiteren Anmerkungen vorgebracht. In der Folge wird
das Protokoll vom BA angenommen.




TOP 3: Bericht zur Arbeitsgruppe Programmstart/Subarbeitsqruppen

Forderfahigkeitsregeln

DIENDORFER prasentiert die Forderfahigkeitsregeln (FFR), die im Zuge eines Abstimmungsprozesses
in der Arbeitsgruppe Programmstart (AGPS) erst kurzlich finalisiert und nun dem BA als Tischvorlage
verteilt wurden. Die Foérderfahigkeitsregeln werden Bestandteil der Beschreibung der Verwaltungs-
und Kontrollsysteme (VKS) sein und missen daher durch die Prufbehdrde genehmigt werden (sie
wurden vorab mit der Bitte um Stellungnahme bereits an die Prifbehdrde geschickt).

Folgende Anderungswiinsche bzw. Kommentare werden noch genannt:
Artikel 1.4b): Streichen des Klammerausdrucks
Artikel 2.5 Buchstabe k): "im engeren Sinn" wird gestrichen
Buchstabe 1): Neue Anderung zum Thema Gemeinkosten, dazu Information der VB:

Aufgrund der geltenden Rechtsmeinung der Kommission muss die Formulierung ersatzlos
gestrichen werden (siehe Beilage 1 — Email EK Stellungnahme Dirk Peters 13. Dezember
2007)

Buchstabe g)* Einmalige Veranstaltungen ohne nachhaltige Wirkung. Dazu folgende An-
merkung des BA: Der gegebene Spielraum bedingt eine projektbezogene Beurteilung

Zu Artikel 2.7 Absatz (1) merkt SALLETMAIER an, dass die Reisekosten nicht unbedingt nach den haus-
haltsrechtlichen Vorschriften fur 6ffentlich Bedienstete abgerechnet werden muissen, deren Satze
allerdings diese nicht Uberschreiten diirfen.

Es wird darauf hingewiesen, dass die FFR auch fiir Einzelprojekte des
gelten.

Die Beschlussfassung der Férderfahigkeitsregeln durch den BA erfolgt im Zuge des Protokollver-
fahrens (siehe Beilage ). Die Mustervorlagen, die in den Anhang der FFR kommen, werden bis
spatestens zur Erstellung der ersten EFRE-Fordervertrage erarbeitet und abgestimmt.

Projektprufung:

DIENDORFER erlautert den Weg der Antragstellung in 2 Stufen (Projektidee und Antragsformular - siehe
Beilage 3 Folie 5) sowie den Prifablauf und stellt die drei Prifbégen (Formalcheck durch das GTS,
Stellungnahmen der RKs, zusammenfassende Prifung durch die LP-RK) vor, mit denen die Prifung
fur jedes einzelne Projekt dokumentiert wird.

Das Projektblatt dient als Informationsgrundlage fur die dem Begleitausschuss vorgelegten Projekte.
Alle enthaltenen Informationen stammen aus dem Projektantrag sowie aus der zusammenfassenden
Projektprifung. Die auf dem Projektblatt ausgedruckten Inhalte werden noch geringfligig geandert
(siehe Beilage 4). Falls BA-Mitglieder noch dariiber hinausgehende Anderungs- oder Erganzungs-
wiinsche haben sollten, sind diese dem GTS zu Ubermitteln.

2 Durch den Wegfall von Buchstabe 1) wird Buchstabe r) zu Buchstabe q).



Verwaltungsvereinbarung:

In der Verwaltungsvereinbarung sind die Aufgaben, Verantwortlichkeiten, Regeln und Ablaufe im Pro-
gramm, Haftungsfragen sowie die Handhabung fir Rickforderungen dargelegt. Sie wird durch die
Vertreter der Mitgliedsstaaten unterzeichnet. SCHROTTER berichtet iber den Abstimmungsprozess der
Verwaltungsvereinbarung. Zeithorizont fur die Unterzeichnung ist Ende Mai 2008. Er weist darauf hin,
dass noch keine EFRE-Vertrage durch die Verwaltungsbehdrde ausgestellt werden kénnen, solange
die Verwaltungsvereinbarung nicht unterzeichnet ist. Die Lead-Partner der bis dahin bereits geneh-
migten Projekte werden mit einem Schreiben der Verwaltungsbehorde lber die BA-Entscheidung
sowie die verzogerte Erstellung der EFRE-Vertrage informiert.

TOP 4: Annahme der Kriterien fir die Auswahl der kofinanzierten Projekte

Gemal Artikel 65 der VO (EG) Nr. 1083/2006 missen die Kriterien fiir die Projektselektion innerhalb
von 6 Monaten nach OP-Genehmigung durch den BA beschlossen werden. SCHROTTER erlautert,
dass die Projektselektionskriterien bereits im Operationellen Programm, Kapitel 14.2 enthalten sind
und dariiber hinaus zwischenzeitlich keine Anderungen dieser Kriterien vorgenommen wurden.

Beschluss: Der Begleitausschuss nimmt die Kriterien fur die Auswahl der konfinanzierten Projekte
einstimmig an. Als zusatzliche Regelungen werden die Férderfahigkeitsregeln im Rahmen des Proto-
kollverfahrens durch den BA beschlossen (siehe TOP 3).

BAUDELET merkt an, dass eine formelle Information der EK (per Brief, nicht SFC) uber den BA-
Beschluss der Projektselektionskriterien durch die Verwaltungsbehorde erforderlich ist. Dies wird
durch die VB zugesichert.

TOP 5: Projektgenehmigungen inkl. Beschluss tUber die Vergabe der EFRE-
Mittel zu den eingereichten Projekten

Zum Thema Projektgenehmigungen halt SCHROTTER vorab fest, dass EFRE-Vertrage erst unterzeich-
net werden, wenn:

= die Verwaltungsvereinbarung unterzeichnet ist.

= die vorgenommene Projektbewertung anhand der gemeinsamen Projektprifbogen formell mit
positivem Ergebnis dokumentiert wurde und

= die Forderfahigkeitsregeln durch den BA im Zuge des Protokollverfahrens zu dieser BA-Sitzung
angenommen wurden.

Neben den Forderfahigkeitsregeln gibt es die Moéglichkeit im BA weiterfuhrende Grundsétze fir Pro-
jektgenehmigungen festzulegen (z.B. betreffend beihilfenrelevante Foérderungen, zeitliche Beschran-
kung von Projekten etc). Diese Grundsatze missen durch den Begleitausschuss einstimmig be-
schlossen werden und werden in der Folge im Implementierungshandbuch (IHB) festgehalten. Da-
durch werden diese auch fir potentielle Projekttrager zuganglich und anwendbar.

Der BA hélt folgende Grundséatze fest:

Grundsatz 1: Férderungen, die primar einzelbetriebliche Interessen betreffen, sind im Sinne des Pro-
gramms nicht férderfahig. Sofern es sich um beihilfenrechtliche relevante Projekte handelt, muss der
Schwerpunkt auf der Verbesserung der allgemeinen wirtschaftlichen Rahmenbedingungen liegen und



die grenziberschreitende Wirkung des Projekts auf die gemeinsame Region nachweislich im Vorder-
grund stehen.

Grundsatz 2: Projekte sollten grundsatzlich keine langere Laufzeit als 3 Jahre haben.

Grundsatz 3: Fonds zur Durchfiihrung kleinerer Projekte werden nur durch Euregios
durchgefiihrt.

Projektgenehmigungen:

Die dem BA vorgelegten Projekte werden durch die jeweils zustandige LP-RK vorgestellt. Die Projekt-
prufung erfolgte anhand der im OP angefiihrten Kriterien fur die Auswahl von Projekten. Da die Muster
Stellungnahmebdgen der RKs bei dieser ersten Projektantragsrunde noch nicht verfiigbar waren,
werden die projektbeteiligten RKs um ihre mindliche Stellungnahme zum jeweiligen Projekt gebeten.
Die schriftliche Dokumentation der Projektprifung wird vor Ausstellung der EFRE-Vertrage nachge-
holt. Sollte eine derartige Projektprifung zu einem negativem Ergebnis fuhren, so wird kein EFRE-
Vertrag ausgestellt und ist das Projekt abermals dem BA vorzulegen.

Dem Protokoll liegt eine Projektliste (siehe Beilage 5) einschliellich der Festlegungen sowie der
Empfehlungen des gemeinsamen Begleitausschusses bei. Auflagen oder ergdnzende Kommentare zu
einzelnen Projekten sind darin enthalten.

Zusatzlich zu den in der Projektliste aufgefiihrten Anmerkungen oder Auflagen werden zu folgenden
Projekten Erlauterungen festgehalten:

Projekte der Technischen Hilfe und Euregio-Projektférderung:

TH-Projekte und die Euregio-Projektforderung werden nicht dem 20%-Gebiet bei der EFRE-
Mittelaufteilung angerechnet, da diese Projekte grof3teils im unmittelbaren Grenzraum wirken.
Euregio-Projektférderung:

Fur den Projekttitel sollte folgendes einheitiches Namensschema verwendet werden:
"Euregio Projektférderung Name-xyz 2008-2009"

generell:

Da es auf bayerischer Seite keinen Beleihungsvertrag fir die Euregios zur Abwicklung des
mehr gibt, mussen laut EHELECHNER die darin enthaltenen Regeln mit Rechten
und Pflichten in den EFRE-Vertrag aufgenommen werden.

Beschluss (Grundsatz 4): Der BA kommt Uberein, dass von allen Euregios derselbe Modus zur Ab-
wicklung des angewendet werden muss und die entsprechenden Un-
terlagen abzustimmen sind.

Folgendes ist zu beachten:

= Die ,Art. 19-Kriterien“ gelten auch auf der Kleinprojektebene.

= Die grenzuberschreitende Wirkung muss auf Ebene des Kleinprojekts erfolgen.

= 20%-Gebiete werden auf Kleinprojektebene mit beriicksichtigt.

= fur den Projekttitel sollte folgendes einheitliches Namensschema verwendet werden: "
Euregio Name-xyz 2008-2009".

= Kosten auf Kleinprojektebene werden den Sachkosten zugerechnet.



Die durch Kleinprojekte eingebrachte Kofinanzierung wird als Eigenmittel erfasst. Bei der Ab-
rechnung erfolgt eine Unterscheidung im Hinblick auf nationale 6ffentliche und nationale priva-
te Mittel.

J00060 Freude am Unternhehmen:

Bei diesem modulartig aufgebauten Projekt handelt es sich um kein Interreg-Projekt im dblichen Sin-

ne, sondern vielmehr um ein eigenstandiges Férderprogramm, um einzelbetriebliche Férderungen im

gewerblichen Bereich abwickeln zu kénnen. Dies wiirde einem neuen zusatzlichen Kleinprojektefonds

gleichkommen, der allerdings nicht von einer Euregio verwaltet wird. Die grenziiberschreitende Wir-

kung des Projektes ist unter Berlicksichtigung der Artikel 19 Kriterien nur bedingt gegeben. Die grenz-

Uberschreitende Wirkung der Einzelprojekte ist nicht vorhanden. Diese Art der einzelbetrieblichen

Forderung wiirde einen Prazedenzfall fur vergleichbare Projekte im gesamten Fordergebiet darstellen.

Der BA lehnt den vorliegenden Projektantrag aus folgenden Griinden ab:

Eine grenziiberschreitende Wirkung der Einzelprojekte ist nicht gegeben.
Eine einzelbetriebliche Forderung im gewerblichen Bereich wird vom Begleitausschuss wegen
der Gefahr der Wettbewerbsverzerrung abgelehnt. Diese Art der Forderung ist
Aufgabe anderer EU-Programme, z.B. im Programm ,Regionale Wettbewerbsfahigkeit und
Beschaftigung“.
Weitere Dachprojekte tUber die Euregios hinaus

sollen nach einem Beschluss des BA nicht geférdert werden. Dadurch wirden weitere
EU-Mittel vorab gebunden, es besteht die Gefahr einer Uberlagerung und Doppelférderung
und die dadurch entstehenden zusatzlichen Bewilligungsstellen wiirden das Verwaltungs- und
Kontrollsystem tber Gebihr belasten.
Die nationale Kofinanzierung des Projektes ist ungeklart.
Das Projekt wird bereits aus anderen EU-Mitteln (im Bereich von Leader+ und des Regional-
managements) finanziert. Eine Mehrfachférderung wird als problematisch angesehen.
Der Projekttrager ist nur bedingt geeignet fur die Durchfihrung des Bildungsmoduls im Pro-
jekt.
Die Konstruktion der Abwicklung des Projekts ist nachvollziehbar, die konkrete
Zusammenarbeit der beiden Projektpartner (jeweils Leadervereine)

. Somit ist eine grenziiber-

schreitende Zusammenarbeit im Projekt nicht ausreichend gegeben.
Das Projekt wirde einem Préazedenzfall im Hinblick auf das gesamte Fordergebiet des vorlie-
genden Programms sowie fir weitere EU- und Landesprogramme bedeuten. Weitere Falle
kénnten aber aufgrund der Mittelausstattung in dieser Malinahmegruppe nicht finanziert wer-
den.

J00052 Ehren.Sache, Volkskulturausbildung:

Die Projektlaufzeit ist auf 3 Jahre zu reduzieren.



J00049 Prognosemodelle aus Gelandemodelldaten:

Die beteiligten RKs stimmen einer Reduktion der EFRE-F6rderquote auf 50% zu, somit betragt der
genehmigte EFRE-Betrag € 980.000. Der Durchfiihrungszeitraum ist auf 3 Jahre zu reduzieren.

J00061 EuRegionale Raumanalyse (EULE):

Bei diesem Projekt erhélt der Lead-Partner in Salzburg nationale 6ffentliche Férdermittel aus Bayern.
Die Kofinanzierungserklarungen liegen bis zur Ausstellung des EFRE-Vertrages vor. Statt der Ausga-
benkategorie Nr. 11 ist die Kategorie Nr. 53 zu verwenden.

J00079 Bahn & Film-Erlebnis:

Bei diesem Projekt ist die Abweichung vom Grundsatz der maximalen Projektlaufzeit von 3 Jahren
gerechtfertigt, da der Bau 3,5 Jahre benétigt. Die im Antrag angekreuzte Ausgabenkategorie sollte
nochmals auf Sinnhaftigkeit Gberpruft werden — Nr. 59 wére passender. Die RK Oberbayern weist
darauf hin, dass die EFRE-Quote nicht exakt 60% betréagt, sondern der absolute EFRE-Betrag von

€ 388.434 vom BA genehmigt wird. Bei einer Kosteniiberschreitung miissen mehr Eigenmittel einge-
bracht werden.

J00092 Dispositionsfonds Euregio ZWK 2008/2009:

Die Projektprifung gem. Art. 16 erfolgt fur die gesamte ARGE durch die RK Oberbayern. Die Budget-
wirksamkeit der EFRE-Mittel wird im Verhaltnis 50:50 auf die beteiligten RKs aufgeteilt.

J00090 Projektférderung Euregio ZWK 2008/2009:

Die Projektprufung gem. Art. 16 erfolgt fiir die gesamte ARGE durch die RK Triol. Die Budgetwirksam-
keit der EFRE-Mittel wird im Verhaltnis 50:50 auf die beteiligten RKs aufgeteilt.

J00094 Intelligent Local Based Information (ILBI):

Laut HILGER werden hier die Personalkosten des Lead-Partners reduziert auf € 48.900, die Differenz
wird den Sachkosten zugeschlagen.

J00015 Fit firs Leben/Kompetent fiir den Beruf:

HILGER erlautert, dass nun ein geanderter Kostenplan vorliegt, da kein Personal vom Land Tirol ver-
wendet wird, sondern externe Werkvertrage vergeben werden. Die Gesamtkosten reduzieren sich um
€ 500.000 auf € 1.545.075, womit sich ein neuer EFRE-Betrag von € 927.045 ergibt. Weiters wird die
Projektlaufzeit auf 3 Jahre reduziert. Die nationalen Kofinanzierungsmittel (aul3er Salzburg) sind als
Eigenmittel zu deklarieren.

JO0065 Euregio Via Salina 2008-2009:

Die Regio Kleinwalsertal tragt nur rd. € 3.000 bei und wurde deshalb nicht extra angefihrt. Laut
SCHROTTER soll sie trotzdem angefuhrt werden, da sie im aktiv beteiligt
ist.

J00070 Einfuhrung elektronische Gastekarte/Meldeschein:

Auf Grund der positiven Beurteilung aller involvierten RKs und der positiven Stellungnahme durch das
BMWA sieht auch der BA das Projekt grundsétzlich positiv. Da jedoch noch einige Details (z.B. antei-
lige Anrechenbarkeit der Abschreibung von Investitionen im Projektdurchfiihrungszeitraum) geklart
werden mussen, wird das Projekt vorerst zuriickgestellt und soll bei der nachsten BA-Sitzung durch



den Lead-Partner vorgestellt werden. Auf alle Falle muss die Projektlaufzeit auf 3 Jahre gekiirzt wer-
den.

J00106 Qualitatsoffensive Allgau-Tirol:

Auflage: Genehmigung vorbehaltlich der Zustimmung der Bayerischen Tourismusmarketing (BTM) zur
Verwendung der Marken im dsterreichischen Projektgebiet.

TOP 6: Beschreibung der Verwaltungs- und Kontrollsysteme

DIENDORFER stellt den Zeitplan fiir die Beschreibung der Verwaltungs- und Kontrollsysteme (VKS) vor.
Diese mussen bis zum ersten Zahlungsantrag bzw. spétestens binnen 12 Monaten nach OP-
Genehmigung der EK vorgelegt werden. Bei verspateter Einreichung stoppt der Zahlungsfluss aus
Brussel. Die Gliederung fir die Beschreibung der VKS liegt bereits vor, in den nachsten Wochen wer-
den die Inhalte (z.B. Prifpfade, Organigramme, Stellenbeschreibungen etc.) durch die VB und die
RKs erarbeitet. Da die Beschreibung der VKS durch die Prifbehérde zu genehmigen ist und die Pruf-
behdrde einige Monate fiir das Compliance Assessment benétigt, soll der Endentwurf im Laufe des
April 2008 fertig gestellt werden.

TOP 7: Allfalliges

SCHROTTER berichtet Uber die am 11.12.2007 in Wien stattgefundene Sitzung der Prifbehdrde, bei der
sich die Finanzprifergruppe konstituiert hat und die Vorgehensweise zur Beschreibung der Verwal-
tungs- und Kontrollsysteme (VKS) abgestimmt wurde.

Der Kommunikationsplan wurde auf Basis der offiziellen Stellungnahme der Kommission durch das
GTS geringfligig erganzt und am 11.02.2008 via SFC durch die VB neu eingereicht. Laut BAUDELET
steht somit der offiziellen Genehmigung durch die Kommission nichts mehr im Wege (Anmerkung: In
der Zwischenzeit ist das offizielle Genehmigungsschreiben mit Datum 18.02.2008 bei der VB einge-
langt).

SCHROTTER berichtet, dass der aktuelle Kontostand fir das Programm € 1.089.454,90 betragt.
Davon sind € 1.082.036,44 die erste Rate des Vorschusses. Die Differenz ist der Zinsertrag abzuglich
Kapitalertragssteuer und Spesen. Die erzielten Zinsertrdge aus EFRE-Mitteln kénnen als nationale
offentliche Kofinanzierungsmittel im Verlauf der Programmumsetzung angerechnet werden.

Termine:

4. BA-Sitzung in Oberbayern 27./28.05.2008
FLC-Seminar fur Prifer 30.06.2008
Lead-Partner-Seminar 01.07.2008

5. BA-Sitzung in Salzburg Okt. 2008

6. BA-Sitzung in Niederbayern (Sid) Marz 2009

7. BA-Sitzung in OO (Schoneben) Juni 2009



Der Vorsitzende bedankt sich bei allen Anwesenden fir die Sitzungsteilnahme und engagierte Mitar-
beit und beschliel3t die Sitzung um 16:15 Uhr.

Beilagen:
Beilalge 1: Email EK Stellungnahme Forderfahigkeit von Ausgaben

Beilage 2-1: Forderfahigkeitsregeln

Beilage 3: PPT-Prasentation der BA-Sitzung
Beilage 4: Projektblatt-Muster
Beilage 5: Projektliste
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Von: Dirk.Peters@ec.europa.eu

Gesendet: Donnerstag, 13. Dezember 2007 12:44

An: Cornelsen, Gregor (RPT)

Cc: Agata.Kotkowska@ec.europa.eu; Carole. MANCEL-BLANCHARD@ec.europa.eu

Betreff: FW: Forderfahigkeit von Ausgaben
Sehr geehrter Herr Cornelsen,

leider hat sich die Konsultation des Juristischen Dienstes der Kommission zu verschiedenen Fragen im
Zusammenhang mit der Forderfahigkeit von Ausgaben verzogert.

Auch komme ich erst jetzt - nachdem fiir dieses Jahr die Genehmigungsverfahren der neuen INTERREG-
Progamme abgeschlossen sind - dazu, lhnen zu antworten und bitte Sie herzlich, die Verzégerung zu
entschuldigen!

Ausgabenarten, die in den Artikeln 7 und 13 der EFRE-Verordnung sowie in den Artikeln 48-53 der VO
1828/2006 vom Gesetzgeber ausdriicklich als foérderfahig bestimmt wurden, kénnen von den nationalen
Behorden nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden, da insoweit das Gemeinschaftsrecht Vorrang hat.

Nur im Falle des Artikels 52 der VO 1828/2006 kdnnen die nationalen Stellen den vom
Gemeinschaftsgesetzgeber eingerdumten Spielraum ausnutzen und Gemeinkosten zu einem Anteil von
weniger als 25% der Projektkosten anerkennen, ohne jedoch diesen Anteil auf 0% reduzieren zu durfen.

Mir scheint jedoch eine pauschalierte Berechnung nicht ausgeschlossen zu sein, da Art. 52 auch eine
Berechnung auf Basis von "durchschnittlich zurechenbaren realen Kosten vergleichbarer Vorhaben" erlaubt.
Wenn man also aus INTERREG Il Erfahrungswerte fiir dieselben Projektrager (bei gleichbleibender Struktur
wie unter INTERREG Ill) hat, kann man doch annehmen, dass sich die Gemeinkosten auch unter INTERREG
IV ahnlich gestalten? Insofern ist Art. 52 flexibler als Punkt 1.8 der Regel 1 der VO 1685/2000.

Leider wirde der von lhnen vorgeschlagene Ausschluss von Gemeinkosten eine andere Formulierung im
Verordnungstext erfordern:

Im Gegensatz zu Artikel 11 Absatz 3 der ESF-Verordnung, nach dem bestimmte Ausgabenarten nur fir den
ESF forderfahig sind, wenn hierzu Gberhaupt nationale Bestimmungen existieren, gibt es eine solche Klausel
in der EFRE-Verordnung sowie der VO 1828/2006 eben nicht.

Ich hoffe, Sie (und lhre Projektrager) kdnnen damit leben!
Mit freundlichen GruZen,
Dirk Peters

e T e i e i o i i e e e o
+ +

Dirk Peters

European Commission

Directorate General Regional Policy B.3

Legal and procedural matters, relations with the Committees
Avenue de Tervuren 41

B-1040 Bruxelles

Tel.: 0032/2/296.61.99

FAX: 0032/2/296.32.90

e-mail: dirk.peters@ec.europa.eu

The views expressed in this email are personal and may not necessarily reflect those of the European Commission, unless
explicitly stated otherwise.

This email, and any files transmitted with it, are confidential and intended solely for the use of the individual or entity to
whom they are addressed. If you have received this email by error, please notify me immediately. If you are not the
intended recipient of this email, you should not copy it for any purpose, or disclose its contents to any other person.

I i T i i i i R o o S R e A
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From: Cornelsen, Gregor (RPT) [mailto:Gregor.Cornelsen@rpt.bwl.de]
Sent: Monday, May 14, 2007 9:25 AM

To: KOTKOWSKA Agata (REGIO)

Cc: Schneider, Dr.Tobias (RPT)

Subject: WG: Forderfahigkeit von Ausgaben

Guten Morgen Frau Kotkowska,

in der vergangenen Woche hatten wir Workshops zu den Abrechungen der noch laufenden
Interreg IlIA-Projekte.

Das am intensivsten diskutierte Thema war wieder einmal der sehr hohe Verwaltungsaufwand
fur den Nachweis von Gemeinkosten und der Kosten eigener Raumlichkeiten. Es gab wenig
Verstandnis dafur, dass dieser hohe Aufwand auch bei Interreg IV geleistet werden muss.

Wir haben auf Anfrage darauf hingewiesen, dass eine Pauschalierung, so wie in der
Vergangenheit teilweise praktiziert, nicht zuléssig sei.

Die Diskussion war teilweise sehr heftig. Die Teilnehmer waren der Meinung, dass die hohen
Kosten fur die Ermittlung der tatsachlichen Gemeinkosten in keinem Verhaltnis zu den
forderfahigen Gemeinkosten stiinden.

Wir méchten Ihnen diese Information weitergeben, weil wir befirchten, dass die komplizierten
Berechnungsverfahren der Gemeinkosten und der Kosten der eigenen Raumlichkeiten den oft
geaulerten Eindruck bestatigen kénnten, die EU sei sehr biirokratisch und verlange Dinge, die
mit dem Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit nicht zu vereinbaren seien.

Einige Partner von Projekten sind tiber die Anforderungen zur Berechnung der genannten
Kostenarten so verargert, dass sie angekindigt haben, sich nicht mehr an einem Interreg-
Projekt zu beteiligen.

Die vorstehende Situation kdnnte zu einem grof3en Teil dadurch beruhigt werden, dass
Pauschalen fur diese Kosten zugelassen werden oder - so wie von uns vorgesehen - die
Regelungen der Art. 48 bis 53 der VO 1828 dahin gehend eingeschrénkt werden, dass diese
Kosten bei Interreg IV nicht mehr geférdert werden kdnnen.

Wir bitten daher nochmals, eine Einschrankung der vorgenannten EU-Regelungen zuzulassen,
damit wir die Mdglichkeit haben, z.B. Gemeinkosten von einer Férderung bei Interreg IV
auszunehmen.

Mit freundlichen Griissen

Gregor Cornelsen

Gemeinsames Sekretariat Interreg IlIA
"Alpenrhein-Bodensee-Hochrhein"

c/o Regierungsprasidium Tubingen
Konrad-Adenauer-Str. 20, 72072 Tibingen
Tel.: +49 (0) 7071/757-3240

Fax: +49 (0) 7071/757-93240

mailto: gregor.cornelsen@rpt.bwl.de

Von: Cornelsen, Gregor (RPT)
Gesendet: Mittwoch, 2. Mai 2007 10:12
An:  Agata Kotkowska (E-Mail)
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Betreff: Forderfahigkeit von Ausgaben

Sehr geehrte Frau Kotkowska,

heute findet die zweite Besprechung mit dem Interreg IV-Programm OR Uber eine Regelung zur

Forderfahigkeit von Kosten statt.

Am 03.04.07 hatte ich lhnen die angeschlossene Anfrage zugesandt. Die Beurteilung der
Kommission ist fur die Regelung der Forderfahigkeit sehr wichtig. Sowohl das Programm OR als
auch wir beabsichtigen die Regelungen der Art. 48 bis 53 der VO 1828 einzuschréanken.

Kdnnen Sie uns bereits etwas dazu sagen?
Vielen Dank und viele Grisse aus dem sonnigen Tibingen!

Gregor Cornelsen

Gemeinsames Sekretariat Interreg IlIA
"Alpenrhein-Bodensee-Hochrhein"

c/o Regierungsprasidium Tubingen
Konrad-Adenauer-Str. 20, 72072 Tubingen
Tel.: +49 (0) 7071/757-3240

Fax: +49 (0) 7071/757-93240

mailto: gregor.cornelsen@rpt.bwl.de

<<21-52 Anfr. EU Einschr. Gemeinkosten usw.07.04.03.tif>>
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Gemeinsame Regeln fiir die Férderfahigkeit von Ausgaben INTERREG Bayern — Osterreich 2007 -2013

ABSCHNITT 1
ALLGEMEINE BESTIMMUNGEN

11
RECHTSGRUNDLAGEN

(1) Die Zulassigkeit, fir Ausgaben im Rahmen des Operationellen Programms Ziel Européische Terri-
toriale Zusammenarbeit Deutschland/Bayern — Osterreich 2007-2013 (im Folgenden INTERREG-
Programm Bayern — Osterreich 2007-2013 genannt) eine Kofinanzierung aus Mitteln des Européi-
schen Fonds fur Regionalentwicklung (EFRE) zu gewahren, ist nach folgenden Rechtsgrundlagen
zu beurteilen:

a) den einschlagigen Bestimmungen der geltenden EU-Verordnungen, das sind im Besonderen:

* VO (EG, Euratom) Nr. 1605/2002 des Rates vom 25.6.2002 {iber die Haushaltsordnung
fur den Gesamthaushaltsplan der Europaischen Gemeinschaften i.d.F. VO (EG) Nr.
1995/2006 vom 13.12.2006

¢ VO (EG) Nr. 1083/2006 des Rates vom 11.7.2006 mit allgemeinen Bestimmungen tber
den Européischen Fonds fir regionale Entwicklung, den Europaischen Sozialfonds und
den Kohasionsfonds und zur Aufhebung der VO (EG) Nr. 1260/1999

» VO (EG) Nr. 1080/2006 des Européaischen Parlaments und des Rates vom 5.7.2006 Uber
den Europdaischen Fonds fur regionale Entwicklung (EFRE) und zur Aufhebung der VO
(EG) Nr. 1783/1999

¢ VO (EG) Nr. 1828/2006 der Kommission vom 8.12.2006 zur Festlegung von Durchfiih-
rungsvorschriften zu den VO (EG) Nr. 1083/2006 und 1080/2006

b) den Bestimmungen des INTERREG-Programms Bayern — Osterreich 2007-2013 in der zum
Zeitpunkt des Abschlusses des EFRE-Fdrdervertrags geltenden Fassung;

¢) den Bestimmungen der nachfolgenden gemeinsamen Forderfahigkeitsregeln;

d) sonstigen Auswabhlkriterien gemaf Beschluss des Begleitausschusses oder schriftlicher Ver-
einbarung zwischen den Programmpartnern;

e) den Bestimmungen allfélliger nationaler Vorschriften

—_—— L ~

_ - Geldscht: Forderungsrichtlinien
-~ | (Beihilferegelungen);

(2) Bei Widerspriichen und sonstigen Unklarheiten ist die jeweils strengste Regelung anzuwenden.
Im Ubrigen gelten die in Abs. 1 angefiihrten Rechtsgrundlagen in der genannten Reihenfolge.

1.2
TRANSPARENZ UND PUBLIZITAT

(1) Die Verwaltungsbehorde hat — unter Beriicksichtigung von Art. 56 Abs. 3 2. Unterabsatz der VO
(EG) Nr. 1083/2006 des Rates — liber die gesamte Laufzeit des von ihr verwalteten Operationellen
Programms eine Ubersicht zu fithren, welche programmspezifischen Auswabhlkriterien zu welchem
Zeitpunkt als Rechtsgrundlage zur Vergabe von EFRE-Mitteln fiir das Programm oder einzelne
Teile (Prioritaten, Aktivitatsfelder) oder einzelne Vorhaben gegolten haben.

(2) Die Verwaltungsbehorde oder — in Absprache mit der Verwaltungsbehérde — die mit der Abwick-
lung eines Teils des Operationellen Programms betrauten Regionalen Koordinierungsstellen ha-
ben gemal Art. 13 Abs. 1 der VO (EG) Nr. 1828/2006 der Kommission die interessierten Forde-
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rungswerber und Foérderungsempfénger im Rahmen des Verfahrens der Projektauswahl und Ge-
nehmigung Uber die jeweils geltenden generellen und programmspezifischen Auswahlkriterien
und Forderfahigkeitsregeln in geeigneter Weise zu informieren.

13
SPARSAMKEIT, WIRTSCHAFTLICHKEIT UND WIRKSAMKEIT

Im Sinne des Grundsatzes der Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und Wirksamkeit [Art. 27 VO (EG)
Nr. 1605/2002 des Rates] sind Ausgaben nur insofern forderfahig, als sie in ihrer Art und Héhe zur
Erreichung des Forderungszwecks, der jeweils im Operationellen Programm und der EFRE-
Forderungsentscheidung festgelegt ist, angemessen sind.

Auch bei der administrativen Abwicklung und Kontrolle der Férderungen aus dem EFRE ist dem
Grundsatz der Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und Wirksamkeit Rechnung zu tragen. Daher kon-
nen Ausgaben, bei denen der Nachweis und/oder die Uberpriifung der Férderfahigkeit wegen ih-
res Charakters erfahrungsgemafl mit einem unverhaltnismaRig hohen Verwaltungs- und/oder
Kontrollaufwand verbunden sind, von der Verwaltungsbehdrde im Einvernehmen mit den berihr-
ten Regionalen Koordinierungsstellen und nach Rucksprache mit dem Forderungsempféanger als
nicht férderféhig von der EFRE-Kofinanzierung ausgeschlossen werden. ,Unverhéltnismagig" er-
scheint es jedenfalls, wenn der geschatzte Aufwand (= Bearbeitungszeit x geschatzte Kosten pro
Zeiteinheit) fiir Bearbeitung (beim Beginstigten) und Kontrolle (bei der Férderstelle) anndhernd so
hoch oder gar héher ist als die damit zu erzielende Férderung (= Ausgabe x Férdersatz). Das be-
trifft v.a. Gemeinkosten, bestimmte schwer projektspezifisch abgrenzbare laufende Ausgabenka-
tegorien von relativ geringer Hohe (z.B. fir Kopien, Telefon) oder Mehrwertsteuer bei Bagatell-
ausgaben (z.B. Bus- und Taxirechnungen).

1.4
VERGABE VON AUFTRAGEN AN DRITTE

Unbeschadet der einschlagigen Vergabebestimmungen nach EU- oder nationalem Recht ist bei
allen Vorhaben die Angemessenheit der Ausgaben fiir zugekaufte Giter und Leistungen (z.B.
Druck von Broschiiren, Ubersetzungskosten, Expertenhonorare, Beratung, Studien) in geeigneter
Weise zu dokumentieren. Dabei gelten folgende MaRRgaben:

a) bis € 2.000,- netto kein Vergleichsangebot,

b) darlber hinaus ist bis zu den nationalen Vergabegrenzen die Angemessenheit in ge-
eigneter Weise zu dokumentieren,,

Die Einholung von Vergleichsangeboten kann unterbleiben, wenn gleichartige Leistungen mehr-
mals hintereinander zu gleich bleibenden Konditionen beauftragt werden, deren Angemessenheit
bereits einmal in rechtlich korrekter Weise ermittelt worden ist.
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ABSCHNITT 2
FORDERFAHIGE AUSGABEN

@)

@

©)

@)

@

©)

2.1
ALLGEMEINE VORAUSSETZUNGEN

Ausgaben sind nur dann aus dem EFRE forderfahig, wenn

(a) der Forderung eine Forderungsentscheidung zu Grunde liegt, die rechtmaRig auf der Grundla-
ge der in den Rechtsgrundlagen vorgesehenen Verfahren zur Antragsprifung und Auswahl
von dem daflr zustandigen Organ getroffen wurde,

(b) die Forderungsbedingungen mit dem Férderungsempfanger rechtwirksam vereinbart wurden
und

(c) das zu finanzierende Vorhaben entsprechend den geltenden gemeinschaftlichen und einzel-
staatlichen Rechtsvorschriften durchgefiihrt wird.

Die Ausgaben missen innerhalb des im EFRE-Fordervertrag aufgefihrten Durchfuhrungszeit-
raums und — unter Berucksichtigung des Art. 21 Abs. 1 der VO (EG) Nr. 1080/2006 des Européi-
schen Parlaments und des Rates — innerhalb des Férdergebietes angefallen sein. MaRgeblich fiir
die Zuordnung zum Fordergebiet ist dabei nicht der Ort der Leistungserbringung, sondern der Ort,
an dem die Leistung ihre Wirkung entfaltet, d.h., im Falle einer Leistungserbringung auf3erhalb des
Fordergebietes genugt es, wenn deren Nutzen sich im Fordergebiet realisiert.

Kosten fur die Projektvorbereitung kénnen fiir einen Zeitraum von maximal einem Jahr vor dem
genehmigten Projektbeginn bis zu einer Hohe von 5% der férderfahigen Gesamtkosten fiir eine
EFRE-Kofinanzierung geltend gemacht werden. Als férderfahige Vorbereitungskosten zahlen aus-
schlieBlich Reisekosten, Personalkosten sowie Kosten fiir zwingend erforderliche externe Sach-
und Dienstleistungen.

2.2
TATSACHLICH GETATIGTE AUSGABEN

Es sind nur tatsachlich getatigte Ausgaben in Form von Geldleistungen (Zahlungen) im Rahmen
eines geforderten Vorhabens forderfahig, sofern in Ziffer 2.4 keine abweichenden Regelungen ge-
troffen werden.

Die von den Beglnstigten getétigten Ausgaben sind durch Originalbelege (Rechnungen, Nach-
weise Uber getatigte Zahlungen etc.) nachzuweisen. In Féllen, in denen dies nicht méglich ist, sind
die Ausgaben durch gleichwertige Buchungsbelege (z.B. Materialenthahmescheine, Personalkon-
tenblatt mit Nachweis der korrespondierenden Zahlungen oder Empfangsbestatigungen etc.)
nachzuweisen. Alle Belege missen die im Geschaftsverkehr tiblichen Angaben enthalten, insbe-
sondere jene zu Empfanger, Hohe, Tag und Grund der Zahlung sowie zum Verwendungszweck.

Belege fur Ausgaben sind entsprechend Art. 90 der VO (EG) Nr. 1083/2006 des Rates bis zum
31. Dezember 2022 entweder als Original oder als bescheinigte Fassung auf allgemein anerkann-
ten Datentragern (z.B. Fotokopie, Mikrofiche, elektronische Fassung) von den Projektteilnehmern
aufzubewahren.
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2.3
EINNAHMEN

(1) Aus einem Vorhaben erzielte Einnahmen sind gemaR Art. 55 der VO (EG) Nr. 1083/2006 des Ra-
tes bei der Feststellung der férderfahigen Gesamtkosten zu beriicksichtigen.

(2) Einnahmen im Sinne des Art. 55 Abs. 1 der VO (EG) Nr. 1083/2006 des Rates sind alle Leistun-
gen in Geld oder Geldeswert, die dem Projekt zuflieBen und durch die Nutzung bzw. sonstige
wirtschaftliche Verwertung projektgegenstandlicher Einrichtungen bzw. MaRnahmen (z.B. Ein-
trittsgelder, Verkaufserldse, Sponsoring) erzielt werden.

(3) Konnen die Einnahmen in Art und/oder Hohe nicht konkret bemessen werden, sind diese fur die
Feststellung der forderfahigen Kosten uber einen fur das konkrete Projekt angemessenen Be-
zugszeitraum zu schatzen. Ist im Vorfeld eine objektive Schétzung der Einnahmen nicht mdglich,
sind diese nachtréglich fur einen Zeitraum von 5 Jahren nach Abschluss des Projekts zu erheben
und von den forderfahigen Gesamtkosten in Abzug zu bringen.

(4) Teilnahmebeitrage fur Schulungen und Kurse sind nicht Einnahmen im Sinne des Art. 55 der VO
(EG) Nr. 1083/2006 des Rates und sind als (private) Kofinanzierungsbestandteile anzusetzen.

24
UNBARE LEISTUNGEN

(1) Sachleistungen und Abschreibungskosten, die bei den Projektteilnehmern fiir die Durchfiihrung
geforderter Vorhaben anfallen, werden unter den Voraussetzungen des Art. 56 Abs. 2 der VO
(EG) Nr. 1083/2006 des Rates und der Art. 51 bis 53 der VO (EG) Nr. 1828/2006 der Kommission
als forderfahige Ausgaben behandelt. Sachleistungen der Projektteilnehmer sind forderfahig,
wenn sie belegsméaRig (z.B. durch transparente und aussagekréftige Zeitaufzeichnungen, Materi-
alentnahmescheine, Schatzgutachten) nachvollziehbar sind und in ihrer Bewertung den Bestim-
mungen hinsichtlich Ziffer 2.8 (Sachkosten) und Ziffer 2.9 (Erwerb von Grundstlicken und Gebdau-
den) entsprechen.

(2) Freiwillige unbezahlte Arbeit [Art. 51 Abs. 3 der VO (EG) Nr. 1828/2006 der Kommission] ist mit
einem Stundensatz von maximal € 10,- zu bewerten.

(3) Wenn Sachleistungen bei den foérderfahigen Ausgaben bertcksichtigt werden, darf die EFRE-
Kofinanzierung gemaf Art. 56 Abs. 2 lit. c der VO (EG) Nr. 1083/2006 des Rates jedenfalls nicht
héher sein als die tatséchlich getatigten Ausgaben und die angefallene Abschreibungskosten ab-
zuglich der gemaR ziffer 2.3 ermittelten Einnahmen. Unbare Leistungen sind als solche in den Ab-
rechnungen kenntlich zu machen.

2.5
NICHT FORDERFAHIGE AUSGABEN

(1) Unter Beriicksichtigung von Art. 7 der VO (EG) Nr. 1080/2006 des Europaischen Parlaments und
des Rates sowie der in Art. 48 bis 53 der VO (EG) Nr. 1828/2006 der Kommission festgelegten Rege-
lungen sind insbesondere folgende Ausgaben im INTERREG-Programm Osterreich — Bayern 2007-
2013 nicht forderfahig:
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a)
b)
c)
d)

f)
9)
h)

n)

0)
p)
Q)
)

s)

t)

v)

w)

X)

Nicht eindeutig projektbezogene Giter und Leistungen

Geschenke und Preise

Ausgaben, die an Dritte weiterverrechnet und damit nicht vom Begunstigten getragen werden
Leistungen, die zwischen den Partnern verrechnet werden

Ausgaben, die nicht eindeutig den Projektteilnehmern zurechenbar sind (z.B. wenn Rechnun-
gen auf eine nicht projektbeteiligte Person/Institution lauten oder nicht von einem Projektteil-
nehmer bezahlt werden)

Ausgaben, die nicht mit dem genehmigten Inhalt des Vorhabens libereinstimmen
Doppelt verrechnete Ausgaben

Nicht bezahlte Rechnungsteilbetrage (z.B. wegen Schadenersatzforderungen, Gewahrleis-
tungsanspriichen etc.), soweit nicht die Voraussetzungen des Absatzes 2 dieser Regelung er-
fullt sind

Nicht in Anspruch genommene Vergiinstigungen (z.B. Skonto, Rabatt)

Sitzungsgelder

sonstigen Organisationen (z.B. Vereinen) entsprechend der anwendbaren gesetzlichen
Grundlagen (z.B. Abhaltung von Jahreshauptversammlungen gemaR dem Osterreichischen
Vereinsgesetz)

Sollzinsen

Erwerb von Grundstiicken fur einen Betrag, der 10% der forderfahigen Gesamtkosten fur das
betreffende Vorhaben lbersteigt. In hinreichend begriindeten Ausnahmeféllen kann die Ver-
waltungsbehorde fir Vorhaben zur Erhaltung der Umwelt einen héheren Prozentsatz gestat-
ten.

Erstattungsfahige Mehrwertsteuer im Falle der Vorsteuerabzugsberechtigung
Buf3gelder, Geldstrafen und Prozesskosten

Einmalige Veranstaltungen ohne nachhaltige Wirkung

Ausgaben fur Bewirtung bei Veranstaltungen zwischen den Projektteilnehmern

Ausgaben flir Bewirtung bei sonstigen Veranstaltungen, wenn diese in ihrem qualitativen
Standard oder in ihrem Umfang (insbesondere hinsichtlich Art der Veranstaltung und Teil-
nehmerzahl) ein angemessenes Ausmald Ubersteigen oder zur Erreichung des Projektziels
nicht notwendig sind

Verpflichtungen jeder Art, fir die eine Pauschalierung des Entgelts festgelegt ist, es sei denn,
dass eine solche Zahlungsweise vom Begiinstigten substantiert sachlich begriindet wird

Ausgaben fiir Raumlichkeiten oder Sachmaterialien eines Projektteilnehmers, die auch ohne
das Projekt angefallen waren oder nicht tiberwiegend einer projektbezogenen Nutzung zuge-
ordnet werden kénnen

Beitrage zu nicht gesetzlich vorgeschriebenen Versicherungen, soweit sie nicht unmittelbar
die Durchfiihrung des Projekts betreffen (z.B. Haftpflichtversicherungen bei projektgegen-
stéandlichen Veranstaltungen)

Ausgaben, die von der Verwaltungsbehdrde wegen unverhaltnismafiig hohen Prif- oder
Nachweisaufwandes gemaf Ziffer 1.3 Abs. 2 dieser Regelungen von der Forderfahigkeit aus-
genommen wurden

sonstige Ausgaben, die diesen Forderfahigkeitsregeln widersprechen.
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Der Einbehalt von Teilbetragen zu leistender Zahlungen als Sicherheitsleistung wird als forderfa-
hige Ausgabe anerkannt, wenn der Auftraggeber die einbehaltenen Betrage auf ein verzinstes
Sperrkonto einbezahlt und die Vertragsparteien nur gemeinsam Uber dieses Geld verfigen kdn-
nen.

2.6
PERSONALKOSTEN DER BEGUNSTIGTEN

Forderféahige Personalkosten sind Bruttogehalter und -Iéhne sowie die darauf bezogenen Arbeit-
geberanteile fir jene Personen, die bei einem der Projektteilnehmer in einem Arbeitsverhaltnis
stehen und fir das kofinanzierte Vorhaben eingesetzt werden. Sonstige Zahlungen oder geldwer-
te Leistungen fiir Personal sind nur dann forderfahig, wenn sie gesetzlich, kollektivvertraglich oder
in einer Betriebsvereinbarung generell und rechtverbindlich vorgesehen sind.

Die Angemessenheit der Personalkosten in Art und Hohe ist entsprechend der Qualifikationser-
fordernisse und des sachlich bedingten Zeitaufwands der fir das Vorhaben zu erbringenden Leis-
tung vom Beglinstigten nachzuweisen.

Bei Personalkosten sind die tatsachlich erfolgten Zahlungen (Nettogehaltszahlungen an Arbeit-
nehmer, Zahlung von Steuern und Abgaben an Finanzamt und Sozialversicherungstrager etc.)
nachzuweisen.

Wird Personal nur teilweise in einem Fordervorhaben eingesetzt, miissen projektspezifische Leis-
tung und forderféahige Personalkosten wie folgt nachgewiesen werden:

a) Vorlage einer nachvollziehbaren Zeitaufzeichnung (Verwendung der Muster-Stundenlisten)
Uber die gesamte Arbeitszeit der projektbeteiligten Personen mit einer aussagekréftigen, den
einzelnen geforderten Vorhaben zugeordneten Beschreibung (Leistungskatalog im Zeitauf-
zeichnungsformular vorgegeben) der geftrderten Tatigkeiten; das Gesamtvolumen der Ar-
beitszeit muss glaubhaft sein.

b) Ermittlung des Stundensatzes fir jede der projektbeteiligten Personen auf Ist-Basis durch Tei-
lung der gesamten Personalkosten (Gehalt inkl. allfalliger Uberstundenentgelte und Sozialab-
gaben) durch die gesamte Arbeitszeit (inkl. Uberstunden); d.h., allfallige Uberstundenentgelte
dirfen einem Vorhaben nur aliquot zugerechnet werden.

2.7
REISEKOSTEN

Reisekosten (Tagegelder, Nachtigungskosten, Fahrtkosten) sind forderfahig, soweit sie den haus-
haltsrechtlichen Vorschriften fir 6ffentlich Bedienstete entsprechen.

Aufwendungen fir private Konsumation sind neben bezahlten Tagegeldern als Reisekosten nicht
anrechenbar.

Fir den Nachweis der Reisekosten sind insbesondere ausfihrliche Angaben Utber Ziel und Zweck
der Reise mit genauer Erfassung der Uhrzeiten zu Abreise und Ankunft sowie ggf. angesetzten
Entfernungskilometern vorzulegen.

Die fur das Tagegeld verrechnete Reisezeit muss — bezogen auf das geforderte Vorhaben — sach-
lich begriindet sein (z.B. Dauer einer Veranstaltung) und mit den Reisebelegen (z.B. Flugzeiten)
korrespondieren. Eine Verlangerung der Reise zur Nutzung glnstiger Flugtarife ist zuléssig, wenn
dies zu keiner Erhdhung der Kosten fihrt.
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2.8
ANSCHAFFUNG VON GUTERN

(1) Ausgaben fir Giter (Sachkosten) sind forderfahig, sofern diese zu Marktpreisen erworben wur-
den.

(2) Wenn Gegenstand der Forderung laufende Betriebskosten (z.B. eines Forschungs- oder Gemein-
denetzwerks) der Projektteilnehmer sind, werden die Ausgaben fur die Anschaffung der fir den
Betrieb notwendigen Giiter (z.B. Buroeinrichtung, Geréate fir Forschungstétigkeit) nicht in Héhe
des vollen Anschaffungspreises, sondern nur in Form der steuerlichen Abschreibungsséatze fur die
Dauer der Projektlaufzeit als forderfahig anerkannt.

(3) Ausgaben fur den Erwerb gebrauchter Giter sind unter den folgenden Bedingungen forderfahig:

a)

b)

c)

Der Verkaufer hat eine Erklarung abzugeben, aus welcher der Ursprung des gebrauchten Gu-
tes hervorgeht und in der bestéatigt wird, dass es zu keinem Zeitpunkt in den vorangegange-
nen 7 Jahren mit Hilfe von nationalen oder gemeinschaftlichen Zuschissen angekauft wurde;

Der Preis des gebrauchten Gutes darf seinen Marktwert nicht Gberschreiten und muss unter
den Kosten fiir ein gleichartiges neues Gut liegen;

Das gebrauchte Gut muss die fur die Operation erforderlichen technischen Merkmale aufwei-
sen und den geltenden Normen und Standards entsprechen.

29
ERWERB VON GRUNDSTUCKEN UND GEBAUDEN

Ausgaben fir den Erwerb von Grundsticken und Geb&uden sind unter den folgenden Bedingungen
und innerhalb der Grenzen gemal Art. 7 Abs. 1 lit. b der VO (EG) Nr. 1080/2006 des Europaischen
Parlaments und des Rates forderfahig:

a)

b)

c)

Es muss ein unmittelbarer Zusammenhang zwischen der Anschaffung und den Zielen des ko-
finanzierten Vorhabens bestehen.

Es muss eine Bescheinigung eines unabhangigen qualifizierten Schatzers oder einer ord-
nungsgemal zugelassenen amtlichen Stelle beigebracht werden, mit der bestéatigt wird, dass
der Kaufpreis den Marktwert nicht Ubersteigt.

Fur das Gebaude darf in den vorangegangenen 10 Jahren kein nationaler oder gemeinschaft-
licher Zuschuss gewahrt worden sein, der bei Kofinanzierung des Kaufs durch die Struktur-
fonds eine Doppelgewéahrung einer Beihilfe zur Folge hétte.

8/9



Gemeinsame Regeln fiir die Férderfahigkeit von Ausgaben INTERREG Bayern — Osterreich 2007 -2013

2.10
LEASING

(1) Ausgaben eines Beglnstigten als Leasingnehmer sind unter den folgenden Voraussetzungen for-
derfahig:

a) Die vom Leasingnehmer dem Leasinggeber gezahlten Leasingraten, sind durch eine quittierte
Rechnung oder einen gleichwertigen Buchungsbeleg nachzuweisen.

b) Im Fall von Leasingvertragen, die eine Kaufoption enthalten oder einen der gewdhnlichen
Nutzungsdauer des Wirtschaftsgutes, das Gegenstand des Vertrags ist, entsprechenden Lea-
singzeitraum vorsehen, darf der fir die EFRE-Kofinanzierung in Betracht kommende Hdchst-
betrag den Handelswert des geleasten Wirtschaftsgutes nicht Uberschreiten. Andere Kosten
im Zusammenhang mit dem Leasingvertrag (Steuern, Gewinnspanne des Leasinggebers,
Zinskosten der Refinanzierung, Gemeinkosten, Versicherungskosten etc.) sind nicht forderfa-
hig.

c) Im Fall von Leasingvertragen, die keine Kaufoption enthalten und deren Laufzeit kirzer ist als
die gewohnliche Nutzungsdauer des Wirtschaftsgutes, das Gegenstand des Vertrags ist,
kommen die Leasingraten im Verhaltnis zur Dauer der forderféhigen Operation fur eine EFRE-
Kofinanzierung in Betracht. Der Leasingnehmer muss jedoch nachweisen, dass das Leasing
die kostengunstigste Methode ist, um die Nutzung des Ausriistungsgutes zu erzielen. Waren
die Kosten bei Anwendung einer Alternativmethode (z.B. Anmietung) niedriger, so werden die
Mehrkosten von den forderféahigen Ausgaben in Abzug gebracht.

d) Der Zuschuss wird dem Leasingnehmer auf der Grundlage der tatsachlich gezahlten Leasing-
raten in einer oder mehreren Tranchen ausgezahlt. Uberschreitet die Dauer des Leasingver-
trags den &ufR3ersten Termin fur die Anerkennung von Zahlungen im Rahmen des INTERREG-
Programms Bayern — Osterreich 2007-2013, so kénnen nur die Ausgaben fiir die falligen und
vom Leasingnehmer bis zum Endtermin der Forderfahigkeit gezahlten Leasingraten als férder-
fahig angesehen werden.

(2) Von einem Leasingnehmer im Rahmen einer Verkaufs- und Rickmietungsregelung gezahlte Lea-
singraten kénnen nach Maf3gabe des Absatzes 1 dieser Bestimmung férderfahige Ausgaben sein.
Die Anschaffungskosten des Wirtschaftsgutes kommen nicht fur eine EFRE-Kofinanzierung in Be-
tracht.

(3) Ausgaben von Leasinggebern sind nicht forderfahig.

Anhang (in Bearbeitung):

1. Mustervorlage fir die Dokumentation von Projektabrechnungen und die Berichtslegung -~ /{

Geldscht: Belegsverzeichnis-
se

2. Mustervorlage fur Stundenlisten

3. Mustervorlage fur Reisekostenabrechnung

9/9



StMWIVT Munchen, den 25.03.2008
-EU/P b -

»Ziel Europdaische Territoriale Zusammenarbeit” Deutschland/Bayern —
Osterreich 2007 - 2013;

Hier: Gemeinsame Regeln fir die Forderfahigkeit von Ausgaben mit
Kofinanzierung aus dem Europdaischen Fonds fur regionale Entwicklung
(EFRE) gemal3 Art. 56 Abs. 4 der VO (EG) Nr. 1083/2006 des Rates

l. Vermerk

1. Von der Verwaltungsbehorde des ,Ziel Européische Territoriale
Zusammenarbeit* Deutschland/Bayern — Osterreich 2007 — 2013, wurden
EU/P die ,Gemeinsamen Regeln fur die Forderfahigkeit von Ausgaben® zur
Durchsicht Ubermittelt. Die Regeln wurden mit den in Bayern fur EU-
kofinanzierte Projekte zugrunde gelegten Vorgaben (Handbuch zur
Abwicklung der EU-kofinanzierten Férderprojekte mit Anlagen fur das Ziel
.RWB* Forderperiode 2007 - 2013) auf Unterschiede verglichen.

2. Im Wesentlichen stimmen die Vorgaben Uberein, bei folgenden Punkten sind

in Bayern strengere bzw. zuséatzliche Vorgaben zu beachten:

Punkt 2.5, Nicht férderfdhige Ausgaben, t) Ausgaben fiir Bewirtung

Vorgaben in Bayern:

- Bewirtungskosten sind grundsétzlich nicht EU-kofinanzierungsfahig.

- Sollen Bewirtungskosten in Ausnahmefallen EU-kofinanziert werden, so sind
diese im Kostenplan gesondert auszuweisen und die Férderung im
Zuwendungsbescheid besonders zu begriinden. Dabei mussen sich die
Bewirtungskosten im ,allgemein tblichen Rahmen* halten (hier ist ein strenger
Mal3stab anzusetzen).

- Sollten fur einen Forderbereich im Rahmen der Forderrichtlinie
Bewirtungskosten (z.B. durch eine Pauschale) als nach nationalem Recht
zuwendungsfahig anerkannt sein, so kénnen die Bewirtungskosten
entsprechend dieser Richtlinie akzeptiert werden, da davon ausgegangen
werden kann, dass der Grundsatz zur wirtschaftlichen und sparsamen
Verwendung der Haushaltsmittel bei der Erstellung der Richtlinien
bericksichtigt worden ist.



Punkt 2.6 ,Personalkosten der Begiinstigten”

Zusatzliche Vorgaben in Bayern:

Fur alle Mitarbeiter in EU-kofinanzierten Projekten ist eine schriftliche
Abordnung mit Arbeits-(platz)-beschreibung und Zeitraum der Abordnung zu
dem EU-kofinanzierten Projekt und Zahlungsnachweise fir Léhne und
Gehalter erforderlich. Bei Neueinstellungen sollte im Arbeitsvertrag die

angestrebte Tatigkeit im Rahmen des EU-Projektes dargestellt sein.

Stundennachweise sind mit Datum und Unterschrift des Leistungserbringers

und des unmittelbaren Vorgesetzten zu versehen.

Ist ein Mitarbeiter in mehreren EU-kofinanzierten Projekten tatig, so hat er fur
alle Projekte einen gemeinsamen Tatigkeitsnachweis zu fuhren, der sich dann
in den Forderakten fur alle Projekte wieder finden muss. Dabei sind die

einzelnen Arbeitsstunden dem jeweiligen Projekt zuzuordnen.

Arbeitszeiten tber 10 h pro Tag kénnen nur in Ausnahmefallen und mit
besonderer Begrindung akzeptiert werden, z.B. bei Dienstreisenden,

Sitzungen.

Des Weiteren ist das Besserstellungsverbot zu beachten, d.h. werden die
Gesamtausgaben des Zuwendungsempfangers tberwiegend aus
Zuwendungen der offentlichen Hand bestritten, darf der
Zuwendungsempfanger seine Beschéftigten nicht besser stellen als

vergleichbare Staatsbedienstete.

EU/P

zur Kenntnis

Wv. bei EU/P b

EU/P b

Baumer



Bayerisches Staatsministerium ‘( ‘k
der Finanzen ====

Bayerisches Staatsministerium der Finanzen - Postfach 22 0C 03 - 80535 Miinchen

Bayer. Staatskanzlei

Bayer. Staatsministerium des [nnemn

Oberste Baubehérde im Bayer. Staatsministerium des Innern

Bayer. Staatsministerium der Justiz

Bayer. Staatsministerium fiir Wissenschaft, Forschung und Kunst

Bayer. Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus

Bayer. Staatsministerium fiir Wirtschaft, Infrastruktur, Verkehr und Technologie
Bayer. Staatsministerium fiir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz
Bayer. Staatsministerium fiir Landwirtschaft und Forsten

Bayer. Staatsministerium fiir Arbeit und Sozialordnung, Familie und Frauen

Vimitgle e . oy, oy 4]

nachrichtlich: .,. 1 DEZ opnd

-. o duilas .L 1
Bayer. Oberster Rechnungshof = [i SC\D \ l 0
J. i - 1 .1‘4 l
Bitle bei Antwort angeben 4
Ihr Zeichen, Ihre Nachricht vom Unser Zeichen, Unsere Nachricht vomn Minchan, 18. Dezember 2007

11-H 1006-003-38829/07 Durchwahl: 089 2306-2289 7
Telefax: 089 2306-2801

Name: ORR Rolf Klecker

Besserstellungsverbot nach Nr. 1.3 ANBest-I/P und zuwendungsfihige Personalaus-
gaben

Sehr geehrte Damen und Herren,

zur Anwendung des Besserstellungsverbots (Nr. 1.3 ANBest-I/P) und zur Frage der zu-

wendungsfihigen Personalausgaben wird Folgendes festgestellt:

1. Eine vergleichende Uberpriifung der Tarifvertriige fiir den Bund und die Kommunen
(TVSD) und fiir die Lander (TV-L) hat folgende Unterschiede (Besserstellungen durch
den TVSD) ergeben:

Dienstgebiude ﬁﬁenthche Verkehrsmittel Telefon E-Mail
Ddeuns latz 4 U 5, U6 Odeonsplatz Vermittiun ststelle@simf.bayern.de
mhbﬂ\K]ecker\BayHO Fraoen\Art 44\Besserste][unnsmnbos\gSS’w 07 %CSSCI stellungsigehat und zuwfih PA.doc

www.simi.bayern.de



a)

b)

Die wochentliche Arbeitszeit der Beschiiftigten betrigt nach dem TVSD im
Bereich des kommunalen Arbeitgeberverbandes Bayern nur 38,5 Stunden,
nach dem TV-L aber (mit Ausnahme bestimmter, bei Férderungen grund-
sitzlich nicht zutreffender Teilbereiche) in Bayern 40,1 Stunden. Damit er-

gibt sich eine dauerhafte Besserstellung durch den TV6D von rd. 4 %.

Die Entgelte der Arbeitnehmer nach den Tabellen zum TVSD/VKA und
zum TV-L sind derzeit im Wesentlichen (Ausnahme: weitere Entwicklungs-
stufe bei TVGD/VIKA) identisch.

Die Tabellenentgelte des TVS8D sind bis zum 31.12.2007 fixiert, wobel
Einmalzahlungen fiir die Jahre 2005 bis 2007 vereinbart sind. Das Ergebnis
der (offiziell noch nicht aufgenommenen) Tarifverhandlungen fiir die Zeit
ab 1.1.2008 bleibt abzuwarten. Die Entgelte des TV-L sind bis einschliel3-
lich 31.12.2008 festgelegt. Dabei erfolgt eine Erhhung zum 1.1.2008 von
2,9 % (aufgerundet auf volle 5 €). Auch hier sind Einmalzahlungen (fiir
2006 und 2007 mit vom TVSD abweichenden Zahlungsterminen und Betré-

gen) vereinbart.

Insgesamt ist festzustellen, dass zum gegenwdrtigen Zeitpunkt bei den Ent-
gelten fiir die nach dem 31.10.2006 neu eingestellten Arbeitnehmer im We-

sentlichen keine Unterschiede bestehen.

Bei den am 31.10.2006 vorhandenen Beschifligten bestehen die bisherigen
Unterschiede in der Vergiitung nach BAT-VKA und BAT-Linder zuguns-
ten der nach BAT-VKA vergiiteten Arbeitnehmer jedoch weiter fort.

Die nach dem TV6D bezahlten Arbeitnehmer wurden mit den sich nach dem
BAT-VKA ergebenden hoheren Grundvergiitungen zum 1.10.2005 in den
TV6D tbergeleitet und daher in der neuen Entgeltgruppe einer héheren Stu-
fe als vergleichbare Beschéftigte im staatlichen Bereich zugeordnet. Soweit
sie dabei einer individuellen Endstufe zugeordnet wurden, besteht der bishe-
rige Unterschied in den Grundvergiitungen (in der Gréflenordnung zwischen
0 und 10 %) dauerhaft fort. In den tibrigen Fillen besteht er jedenfalls bis
zum Erreichen der jeweiligen Endstufe fort, wobei durch das héhere Ver-
gleichsentgelt die Endstufe letztlich frither erreicht werden kann.

Weitere (besserstellende) Unterschiede ergeben sich aus der unterschiedli-

chen Uberleitung von Angestellten der VergGr 11/lla BAT mit anstehendem
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Aufstieg nach VergGr Ib BAT (bei TV6D einheitlich nach Entgeltgruppe
14, bei TV-L unterschiedlich in die Entgeltgruppen 13U oder 14) mit der
Folge hoherer Entgelte aufgrund unterschiedlicher Tabellenwerte und Stu-

fenlaufzeiten.

2. Demnach besteht auch weiterhin eine nicht unerhebliche Besserstellung der

nach TVSD beschiftigten Arbeitnehmer gegeniiber vergleichbaren staatlichen
Beschiftigten. Die Anwendung des TVED oder eines Tarifvertrags wesentlich
gleichen Inhalts durch einen Zuwendungsempfiinger, fiir den das Besserstel-
lungsverbot der Nr. 1.3 ANBest-I/P gilt, stellt daher einen VerstoB gegen die
dort enthaltene Nebenbestimmung (Auflage) dar. Dieser fithrt grundsitzlich zu
forderrechtlichen Konsequenzen (Zuwendungskiirzung). Dabei ist vor dem Hin-
tergrund der oben dargestellten, im Wesentlichen gegentiber dem BAT-VKA
gleichbleibenden Besserstellungen durch den TVSD auch weiterhin die in der
FMBek vom 12. Dezember 1991 enthaltene Vereinfachungsregelung (Abschlag
von 5 % der tatsichlichen Personalausgaben) anzuwenden und es sind in diesen
Fillen keine dariiberhinaus gehenden Konsequenzen (z.B. ein vélliger Aus-
schluss der Personalausgaben aus der Férderung) aus dem Auflagenversto zu

ziehen,

3. Soweit das Besserstellungsverbot bei Projektférderungen nicht gilt (Bestreitung
der Gesamtausgaben eines Zuwendungsempfingers nicht iiberwiegend aus Zu-
wendungen der 6ffentlichen Hand), bedeutet dies lediglich, dass der Zuwen-
dungsempfinger seine Beschiftigten besserstellen darf, ohne einen Auflagen-
verstoll zu begehen. Die Nichtanwendbarkeit des Besserstellungsverbots darf
jedoch nicht dazu fithren, dass im Falle der Besserstellung der Beschiftigten des
Zuwendungsempfangers die iiber dem vergleichbaren Niveau der staatlichen
Beschiftigten liegenden Personalausgaben dann auch gefordert werden. Dies
wiirde eine Ungleichbehandlung der Zuwendungsempfinger bedeuten, die vor

dem Hintergrund des Art. 3 GG nicht gerechtfertigt wiire.

Die Bindung der forderfihigen Personalausgaben an das staatliche Bezahlungs-
niveau kann daher nicht allein durch die Auflage in Nr. 1.3 ANBest-P herge-
stellt werden. Vielmehr bedarf es einer entsprechenden Festlegung in den jewei-

ligen Forderrichtlinien oder im Zuwendungsbescheid (wenn keine Férderrichtli-



4.

nie vorliegt), soweit die Foérderung sich nach den tatséchlichen Personalausga-
ben des Zuwendungsempfingers richtet. Bei Forderungen mit Festbetrégen je
forderfihigem Beschiiftigten, die sich nicht an den tatééchlichen Personalausga-
ben des Zuwendungsempféngers orientieren und ggf. auch hinter den durch-
schnittlichen Personalausgaben des Staates zuriickbleiben, oder bei der Forde-
rung nach Pauschalen, die auf der Basis der Ausgaben des Staates fiir entspre-
chende Beschiftigte berechnet werden, ist sie demnach nicht erforderlich. Von
derartigen Forderungen sollte deshalb - soweit moglich - verstirkt Gebrauch

gemacht werden.

Bei der Anwendung des TVGD oder eines im Wesentlichen gleichen Tarifver-
trags durch einen Zuwendungsempfinger kann bei Ankniipfung an die tatséchli-
chen Personalausgaben zur Vereinfachung (Vermeidung einer Spitzabrechnung
mit Vergleich fiir jeden einzelnen geforderten Beschiftigten) die o.g. Ab-
schlagsregelung (Abschlag von 5 % der tatsdchlichen Personalausgaben) vorge-

sehen werden.

4. Mit den oben dargestellten Grundsétzen ist eine wenig verwaltungsaufwindige
Behandlung der Foérderung von Zuwendungsempfiangern moglich, die den
TVGD oder einen im Wesentlichen gleichen Tarifvertrag anwenden. Auf wei-
tergehende Konsequenzen bei Verstdfen gegen das Besserstellungsverbot kann
ebenso verzichtet werden wie auf eine aufwindige Spitzabrechnung der férder-

fihigen Personalausgaben.

5. Bei der Besserstellung der Beschiftigten von Zuwendungsempfiingern durch
andere Tarifvertriige oder durch einzelvertragliche Regelung muss es allerdings
- soweit das Besserstellungsverbot gilt — sowohl bei den férderrechtlichen Kon-
sequenzen (grundsétzlicher Ausschluss der gesamten Ausgaben fiir besserge-
stellte Beschiiftigte von der Férderung) als auch der allgemeinen Begrenzung
der férderfahigen Personalausgaben im Wege einer ,,Differenzlsung™ bleiben,
sofern nicht Festbetrags- oder Pauschalférderungen im vorgenannten Sinne vor-

liegen. e

Mit freundlicheﬁéﬁrﬂ'ﬁéh 5

Dr. Michael Bater

Vi 10
Ministerialdirektor,.
Ny
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Willkommen

zur 3. Begleitausschuss-Sitzung
am 27. Februar 2008 in Kempten

Tagesordnung

TOP 1: BegrifRung und Einleitung
TOP 2: Protokoll der letzten BA-Sitzung

TOP 3: Bericht zur AG Programmstart /
Subarbeitsgruppen

TOP 4. Annahme Kriterien Projektauswabhl

TOP 5: Projektgenehmigungen — Vergabe
der EFRE-Mittel

TOP 6: Beschreibung der Verwaltungs- und
Kontrollsysteme (Zeitplan)

TOP 7: Allfalliges
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TOP 2 e

Protokoll der 2. BA-Sitzung vom
18.10.2007 in Linz

F.\
TOP 3: Bericht AG Programmstart ’!

Forderfahigkeitsregeln gem. Art. 13 VO (EG) 1080/2006
Projektprufung auf Vollstandigkeit und Kohérenz durch GTS
Stellungnahme der RKs

Zusammenfassende Prifung durch LP-RK

Mustervorlagen fir Verstandigungsschreiben, Formulare etc.
Implementierungshandbuch

Verwaltungsvereinbarung
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TOP 3

Projektantragsstellung in 2 Stufen:

+ Projektidee:
Kontaktaufnahme LP mit LP-RK
Online-Formular fir Projektidee
Freigabe durch LP-RK
Projektcode berechtigt zum Download des Antragsformulars

+ Projektantrag:
Abstimmung mit Projektpartnern und LP-RK
Upload des endgliltigen Antrags durch LP
ll_JplcFJQa;? der Beilagen in das Dokumentenmanagementsystem durch

Beginn der Projektpriifung durch GTS, LP-RK und RKs
Papierversion des unterschriebenen Antrags bei LP-RK
Versténdigungsschreiben an LP

Vorlage BA

D

TOP 3

Projektblatt:
¢ Als Sitzungsunterlage fur den BA
+ Als Beilage zum EFRE-Vertrag

Vorschlage fiur Anderungen oder Erganzungen
kénnen an das GTS gemailt werden!

D
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TOP 4

Annahme Kriterien Projektauswabhl

gem. Artikel 65 VO (EG) Nr. 1083/2006:
+ Operationelles Programm: Kapitel 14.2
dartiber hinaus:
+ Forderfahigkeitsregeln

»0)

TOP 5

Projektgenehmigungen inkil.
Vergabe der EFRE-Mittel

»0)
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TOP 6

Beschreibung der Verwaltungs- und Kontrollsysteme
gem. Artikel 21 VO (EG) Nr. 1828/2006

e 18.9.2007: Genehmigung des OP
e Art. 71(1) der VO (EG) Nr. 1083/2006: vor Antrag auf

g

Zwischenzahlung oder spatestens binnen 12 Monate nach

der Genehmigung des operationellen Programms
e legen die Mitgliedstaaten der Kommission:

1) eine Beschreibung der Verwaltungs- und
Kontrollsysteme

2) einen Bericht Uber die Ergebnisse einer
Untersuchung vor

TOP 6

Beschreibung der Verwaltungs- und Kontrollsysteme
gem. Artikel 21 VO (EG) Nr. 1828/2006

Konsequenzen:

» keine Vorbehalte — erste Zwischenzahlung 2
Monate nach Eingang des Berichts

» Vorbehalte — Bestatigung von Abhilfemal3nahmen
— erste Zwischenzahlung, wenn durch die EK 2
Monate keine Bemerkungen vorgelegt werden

« treffen Vorbehalte nur eine Prioritat, so erfolgt die
Zwischenzahlung fur das tbrige Programm
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TOP 7: Allfalliges

e Bericht Konstituierende Sitzung der Finanz-

prifergruppe
e Kommunikationsplan
e Weitere Schritte und Termine

TOP 7: Termine

Frist fir Upload Projektantrage 31.03.2008

4. BA-Sitzung in Oberbayern 27./28.05.2008
FLC-Seminar 30.06.2008
Lead-Partner-Seminar 01.07.2008

5. BA-Sitzung in Salzburg Okt. 2008

6. BA-Sitzung in Niederbayern (Sud) |Marz 2009

7. BA-Sitzung in OO (Schoneben) Juni 2009




Projektblatt fir Vorlage im Begleitausschuss

JO00xx

LP-RK
Prioritat
Aktivitatsfeld

Projekttitel
Projektcode

Monitoring-Nummer
Einreichdatum

Status

INTERREG Bayern - Osterreich 2007 - 2013

Vorlage BA

Datum des BA
Themennummer

Lead-Partner:

Name

Anschrift
Telefon

E-Mail
Rechtsform
Ansprechpartner
Zustandige RK

Projektpartner

1

Name

Anschrift
Telefon

E-Mail
Rechtsform
Ansprechpartner
Zustandige RK

Name

Anschrift
Telefon

E-Mail
Rechtsform
Ansprechpartner
Zustandige RK

Datenstand: 17.12.2007 13:25:23

Seite 1/4



Projektblatt fir Vorlage im Begleitausschuss JO00xx

Zusammenfassende Projektbeschreibung:
Ausgangslage XXX

Projektziele XXX

Projektinhalt XXX

Raumlicher
Wirkungsbereich

des Projekts

Projektphasen von tt.mm.jjjj bis tt.mm.jjjj : xxx
von tt.mm.jjjj bis tt.mm.jjjj : xxx

Durchfihrungszeitraum:
tt.mm.jjjj bis tt.mm.jjjj

Datenstand: 17.12.2007 13:25:23 Seite 2/4



Projektblatt fir Vorlage im Begleitausschuss JO00xx

Kosten:

Personal- | Sachkosten | Investitions- | Unbare EFRE- davon in 20%- FLC-zustandige

kosten kosten Leistungen | forderfahige Gebieten Stelle

Projekt-
Gesamtkosten

LP 104.167 208.333 52.083 52.083 416.666
PP1 83.333 166.667 41.667 41.667 333.334
PP2 41.667 83.333 20.833 20.833 166.666
Gesamt 229.167 458.333 114.583 114.583 916.666
Finanzierung der EFRE-kofinanzierungsfahigen Kosten:

Eigenmittel | Nationale Nationale | EFRE- | EFRE- Projektfinanzierungs-

offentliche | private Mittel Quote mittel
Mittel Mittel
LP 0 100.000 66.666 | 250.000 60,00% 416.666
PP1 0 70.000 63.334 | 200.000 60,00% 333.334
PP2 0 26.666 40.000 | 100.000 60,00% 166.666
Gesamt 0 196.666 170.000 | 550.000 60,00% 916.666
Nationale Kofinanzierung — Details:
Projektteilnehmer Kofinanzierende Stelle Offentliche Private Kofinanzierung
Kofinanzierung

Gesamt
EFRE-Mittel pro Regionale Koordinierungsstelle:
Regionale EFRE-kofinanzier.fahige EFRE-Mittel

Koordinierungsstelle

Projektkosten

Oberdsterreich

Salzburg

Tirol

Vorarlberg

Niederbayern

Oberbayern

Schwaben

Qualitat der grenziiberschreitenden Zusammenarbeit:
Gemeinsame Entwicklung / Ausarbeitung

Gemeinsame Durchfiihrung

Gemeinsames Personal

Gemeinsame Finanzierung

Gesamtbewertung:
Anzahl der erfillten Kriterien:

Grundvoraussetzung fur die Forderung aus INTERREG erfullt: JA

Datenstand: 17.12.2007 13:25:23

(erfuillt)
(erfullt)
(erfullt)
(erfullt)
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Projektblatt fir Vorlage im Begleitausschuss JO00xx

Indikatoren: (Vordem Text der jeweiligs angekreuzten Indikatoren wird noch der Code ergénzt; siehe Ausgabenkategorien.)
Allgemeine Indikatoren
XXX? X
XXX? X

Indikatoren geman Prioritat / Aktivitatsfeld
XXX?
XXX?
XXX?

X X X

Ausgabenkategorien:
81 Mechanismen zur Verbesserung der Konzeption von Politiken und Programmen, Begleitung und
Evaluierung auf nationaler, regionaler und lokaler Ebene, Férderung des Aufbaus von Kapazitéten
fur die Durchfuhrung der Politiken und Programme

Indikatoren fiir die Projektauswahl:
Nachhaltigkeit
Beurteilung des Projektes hinsichtlich Nachhaltigkeit grof3
Welchen Nutzen hat das Projekt in Hinblick auf eine nachhaltige Entwicklung?
Das Projekt hat dauerhafte positive Auswirkungen auf die Umwelt. O
Das Projekt hat dauerhafte positive wirtschaftliche Auswirkungen. X
Das Projekt hat dauerhafte positive soziale und gesellschaftliche X
Auswirkungen.

Gleichstellung und Nichtdiskriminierung

Beurteilung des Projektes hinsichtlich Gleichstellung und positiv

Nichtdiskriminierung

Welchen Nutzen hat das Projekt im Bereich Gleichstellung und Nichtdiskriminierung?
Das Projekt hat positive Auswirkungen auf die Geschlechter- X
gleichstellung.
Das Projekt hat positive Auswirkungen auf weitere Aspekte der O
Nichtdiskriminierung.

Grenziberschreitende Integration

Grenziberschreitende Integration signifikant positive Wirkung
Verbesserung der grenziberschreitenden Struktur

Verbesserung der grenziiberschreitenden Strukturen signifikanter Beitrag
Umwelt

Flora, Fauna, Biodiversitat Lebensraume neutral

Luft neutral

Klima neutral

Mobilitat neutral

Energieeffizienz neutral

Ressourceneffizienz neutral

Gesamtbewertung: O Forderfahigkeit ist gegeben: JA

Ergebnis der Projektprifung:
Projektantrag formal vollstandig und kohérent mit dem Programm:
Stellungnahmen der beteiligten RKs vorhanden:
Zusammenfassendes Prufergebnis:
Empfehlungen der LP-RK:
Auflagen der LP-RK:
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INTERREG Bayern - Osterreich 2007-2013: Projektliste 3. Begleitausschuss am 27.02.2008 in Kempten - BA-Entscheidung

EFRE- Koop.-
LP-RK | AF | PCode Projekttitel Lead-Partner EFRE Quote kriterien BA-Entscheidung Anmerkungen / Auflagen
Amt der O6. Landesregierung
ABTEILUNG RAUMORDNUNG
(e]e) 3. | J00098 |Assistenz der Verwaltungsbehdrde |Uberértliche Raumordnung 420.000, 75% 4 genehmigt
Amt der O6. Landesregierung
Gemeinsames Technisches ABTEILUNG RAUMORDNUNG
00 3. | JO0097 |Sekretariat GTS 2007-2015 Uberértliche Raumordnung 1.500.000 75% 4 genehmigt
Euregionale Grenzraumentwicklung
00 | 2.1. | J00014 |08/09 OO/B Regionalmanagement OO 448.137| 60% 4 genehmigt
EUREGIO Bayer. Wald-Béhmerw.-
Ndb | 2.5. | J00062 |Kleinprojektfonds 08/09 OO/BY Unterer Inn e.V. 550.000 60% 4 genehmigt
Ndb | 1.1. | JOO060 |Freude am Unternehmen XperRegio 1.440.000f 60% 4 abgelehnt
Forderung der EuRegio Sbg-BGL-
Shg | 2.1. | JO0O031 (TS 2008/2009 Regio Salzburg 308.400 60% 4 genehmigt
Sbg | 2.1. | J00052 |Ehren.Sache, Volkskulturausbildung|Salzburger Bildungswerk 45.300 60% 4 genehmigt
Prognosemodelle aus
Shg | 2.2. | JO0049 |Gelandemodelldaten Land Salzburg 980.000 50% 4 genehmigt EFRE-Quote auf 50% reduziert
Austrian Research Centers GmbH-
Sbg | 2.2. | JO0061 [EuRegionale Raumanalyse (EULE) |ARC, RS iSPACE 273.000 60% 4 genehmigt
Dispositionsfonds EuRegio Shg- Regio Berchtesgadener Land -
Obb | 2.5. | JO0048 |BGL-TS 2008/2009 Traunstein 180.000 60% 4 genehmigt
Dispositionsfonds Euregio ZWK Euregio Zugspitze-Wetterstein-
Obb | 2.5. | JO0092 |2008/2009 Karwendel 150.000] 60% 4 genehmigt
Obb | 1.2. | JO0079 |Bahn & Film-Erlebnis Gemeinde Kiefersfelden 388.434 60% 4 genehmigt
Gewaltpravention in regionalen
Obb | 2.4. | JOO051 |Netzwerken Diakonisches Werk Rosenheim 252.000 60% 4 genehmigt
Euregio Zugspitze-Wetterstein-
Tir | 2.1. ] JO0O090 |Projektférderung Euregio 2008/2009|Karwendel 119.160 60% 4 genehmigt
Tir | 1.1. | JOO080 |Net IT Tiroler Zukunftsstiftung 135.000 60% 4 genehmigt
Intelligent Local Based Information |Universitat Innsbruck / Inst. f. Strat.
Tir | 1.2. ] JO0094 ((ILBI) Magt. 327.090 60% 4 genehmigt
Marketingoffensive Reith-
Tir | 1.2. | J00101 |Kaiserwinkl Tourismusverband Kaiserwinkl 80.000f 50% 4 genehmigt
Fit firs Leben/Kompetent fur den Reduktion der Gesamtkosten um
Tir | 1.3. ] JO0015 |Beruf Land Tirol, Jugendreferat 927.045 60% 4 genehmigt ca. 500.000 €
Projektférderung EUREGIO via
Schw | 2.1. [ JOO065 |salina 2008 - 2009 REGIO Allgéu e.V. 62.100 60% 4 genehmigt
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INTERREG Bayern - Osterreich 2007-2013: Projektliste 3. Begleitausschuss am 27.02.2008 in Kempten - BA-Entscheidung

EFRE- Koop.-
LP-RK | AF | PCode Projekttitel Lead-Partner EFRE Quote kriterien BA-Entscheidung Anmerkungen / Auflagen
DispoFonds der EUREGIO via
Schw | 2.5. | JO0066 |salina 2008 - 2009 REGIO Allgau e.V. 108.000 60% 4 genehmigt
Einfihrung elekt.
Schw| 1.2. | JO0070 |Géastekarte/Meldeschein Allgau-Tirol Vitales Land EWIV 1.424.550 60% 4 zuriickgestellt
Auflage: Genehmigung
vorbehaltlich der Zustimmung der
BTM zur Nutzung der Marken im
Schw| 1.2. | J00106 |Qualitatsoffensive Allgau-Tirol Allgédu Marketing GmbH 270.000 60% 4 genehmigt mit Auflage |6sterr. Projektgebiet
Auslandsoffensive Allgau Tirol
Schw | 1.2. | J00107 |Kleinwalsertal Allgau Marketing GmbH 567.000 60% 4 genehmigt
Vertriebsoffensive Allgau Tirol
Schw | 1.2. | J00108 |Kleinwalsertal Allgédu Marketing GmbH 360.000 60% 4 genehmigt
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